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///doba, 2 de diciembre de 2022.
Y VISTOS.

Estos autos caratulados *“AZAR, MARTIN Y OTROS
S/ASOCIACION ILICITA” (EXPTE N° FCB 70549/2018/53/CA30)”,
venidos a conocimiento de la Sala A del Tribunal en virtud
de los recursos de apelacion interpuestos por el abogado
defensor de Agustina Cherro de Miguel, doctor Tristan
Gavier; por el Ministerio Publico de la Defensa en
representacion de Martin Azar; por los doctores German
Gramatica Bosch y Débora Ruth Ferrari, en caracter de
abogados defensores de Gonzalo GOmez Pizzaro y por el
doctor Benjamin Sonzini Astudillo, en representacion de
Dina Noemi Castillo, en contra de la resolucidén de fecha 7
de diciembre de 2021 dictada por el Juzgado Federal N° 2 de
Cordoba, en cuanto dispuso: “I. ORDENAR el PROCESAMIENTO
SIN PRISION PREVENTIVA de Martin AZAR y de Agustina CHERRO
DE MIGUEL, ya filiados, en orden al hecho por el cual
fueran 1indagados, calificado como lavado de activos de
origen delictivo en calidad de co-autores (conf. art. 303
inc 1 del C.P -TEXTO SEGUN LEY 26.683-, Y 45 del CP), de
acuerdo a lo previsto en el art. 306 del C-P.P.N. II.-
ORDENAR el PROCESAMIENTO de Dina Noemi CASTILLO y Gonzalo
GOMEZ PIZARRO, ya filiados, en orden al hecho por el cual
fueran 1indagados, calificado como lavado de activos de
origen delictivo en calidad de PARTICIPES NECESARIOS
(conf. art. 303 inc 1 del C.P -texto segun ley 26.683-, y
45 del CP), de acuerdo a lo previsto en el art. 306 del
C.P.P.N. III. TRABAR EMBARGO sobre 1los bienes propios de
los inculpados Martin Azar y Agustina Cherro de Miguel,
por la suma de diez millones de pesos ($10.000.000) o en
su defecto 1inhibirlos de la 1libre disposicion de sus
bienes por 1igual monto. IV. TRABAR EMBARGO sobre 1los
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bienes propios de 1los imputados Dina Noemi CASTILLO Yy
Gonzalo GOMEZ PIZZARO hasta cubrir la suma de cinco
millones de pesos ($5.000.000) o en su defecto inhibirlos
de la libre disposicion de sus bienes por igual monto”.
Y CONSIDERANDO:

I.- Arriban las presentes actuaciones a

conocimiento de esta Alzada en virtud de los recursos de
apelacion interpuestos en autos, en contra de la resolucion
cuyo fragmento dispositivo luce transcripto
precedentemente.

IT.- Para asi resolver, el Instructor sostuvo que
el material probatorio obrante en autos permite tener por
acreditado, con el grado de probabilidad exigido en esta
etapa procesal, la participacién de los co-imputados Martin
Azar, Agustina Cherro de Miguel, Dina Noemi Castillo vy
Gonzalo GoOmez Pizarro en el delito de lavado de activos de
origen ilicito, los dos ultimos en calidad de participes
necesarios.

Previo a adentrarse en el analisis de la prueba,
destac6 que la presente causa tiene su origen en la
investigacion llevada a cabo, a raiz de wuna denuncia,
mediante la cual se logro determinar el 1lugar vy las
personas responsables del funcionamiento de una financiera
en donde se habrian llevado a cabo complejas y sofisticadas
maniobras financieras propias de una entidad bancaria en
forma ilegal.

Sefial6 que aquellos réditos econdmicos que
habrian obtenido 1los jefes y 1los integrantes de la
asociacion 1ilicita, se generaban y quedaban fuera del
circuito economico legal, por lo que éstos habrian llevado
a cabo una nueva operatoria a los efectos de disimularlos e
introducirlos al circuito legal evitando llamar la atencion
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de los organismos de control fiscal y administrativo, a
través del tipo penal del lavado de activos de origen
delictivo.

Manifestdé que 1la maniobra investigada en este
caso, surgio a raiz de una conducta que habrian desplegado
los imputados antes nombrados durante la instruccion de la
causa principal, mientras ya se encontraban detenidos los
jefes de la asociacion ilicita.

Concluyo que esta operacion de lavado debia
efectuarse de manera distinta a las otras maniobras toda
vez que esta requeria de otra arquitectura y tecnicidad ya
gue Martin Azar se encontraba privado de su libertad y el
dinero para “pagar impuestos” se encontraba en una cuenta
en el extranjero que no estaba declarada.

Por ello, el encartado se habria valido, por un
lado de su esposa, quien ya contaba con conocimientos
previos sobre la materia, dado que habria intervenido en
las operaciones de cable financiero ilegal vy tenia
contactos en el exterior a partir de sus vinculos
familiares domiciliados en EEUU, y por otro, habria contado
con la colaboracion de los co-imputados Castillo y GOmez
Pizarro. Estos ultimos, habrian asesorado técnicamente vy
aportado la logistica necesaria para llevar a cabo la
maniobra, ya que era necesario 1ingresar legalmente esos
fondos para poder aplicarlos al pago de tributos.

Para lograrlo, explica el Juez, era necesario la
complicidad de algunos actores del sistema, toda vez que
era inevitable la injerencia de los organismos de control
estatal, Banco Central Republica Argentina (BCRA) vy 1la
Unidad de Informacion Financiera (UIF), ya que resultaria
imposible respaldar de forma logica la legalidad de 1los
26.300.000 pesos y su operatoria, teniendo en cuenta la
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situacion patrimonial declarada por Azar y Cherro ante el
Fisco -monotributistas categorias “F” y “A”"-.

Expresd que el material probatorio colectado en
las presentes actuaciones, permite demostrar, con el grado
de probabilidad requerido en esta etapa, las operaciones
bancarias y bursatiles realizadas a nivel nacional e
internacional para ingresar al pais el rédito ilicito
depositado en un cuenta offshore ubicada en una entidad
bancaria de EEUU y sin declarar ante el Fisco Nacional por
parte de uno de 1los jefes de 1la asociacion 1ilicita
investigada -Martin Azar- que en ese momento se encontraba
privado de su libertad y de su esposa, Agustina Cherro de
Miguel, que en esa instancia aun no se encontraba imputada
en la presente causa, con la participacion tanto de su
Contadora, Dina Noemi Castillo, como del Presidente de la
Sociedad de bolsa “Argentina Valores S.A”, a saber, el
Ingeniero Gonzalo GOomez Pizarro.

Agregé que esta operacion para traer el dinero
ilicito, habria sido realizada en etapas y se habria
completado el dia 22.6.2020 con una nueva transferencia
desde la referida cuenta “offshore” de Agustina Cherro de
Miguel, pero esta vez directamente a la cuenta de Argentina
Valores S.A por la suma de U$U 54.895, a los fines de
efectuar la operacion de dolar MEP y asi hacerse con dinero
en moneda nacional.

Por ultimo, manifesto que el ingreso total de los
fondos mal habidos desde el extranjero se habria completado
con tres operaciones realizadas los dias 22, 23 y 24 de
junio del afio 2020, en las cuales se habrian transferido
cinco mil dolares (U$U 5.000) desde la cuenta “offshore” de
Cherro de Miguel en “Wells Fargo” hacia la cuenta de
“Argentina Valores S.A” en el Banco BBVA Francés para ser
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acreditados en la cuenta comitente de la nombrada en la
misma entidad bancaria en moneda dolar para poder efectuar
nuevamente las operaciones de Do6lar MEP y asi completar el
circulo propuesto desde un inicio.

Al analizar la responsabilidad particular de cada
uno de los imputados siguid los lineamientos trazados por
el Fiscal en su dictamen de fecha 3.11.2021.

Seflald que la suma involucrada en la maniobra
ilegal habria sido de un total de U$U 300.000, monto que
habria derivado directamente de las operaciones 1ilegales
llevadas adelante por la financiera ilegal, toda vez, que a
lo largo de las actuaciones se ha probado que las cuentas
en el exterior que tenian sus miembros habrian sido
utilizadas para cometer ilicitos, principalmente para las
maniobras de “cable financiero”, 1lo que les habria
redituado elevados montos en moneda extranjera.

Dichas circunstancias se encuentran acreditadas a
través de las comunicaciones telefonicas y los chats de los
archivos obtenidos donde se detallan las transferencias
bancarias realizadas y recibidas por elevados montos y las
comisiones que cobraban por ello. Esta actividad de “cable
financiero” habria sido digitada por Martin Azar y Diego
Sanchez en su calidad de jefes y ejecutadas por el resto de
los miembros de la asociacidn a su cargo.

Las operaciones legales seleccionadas para poder
ingresar el rédito ilicito de manera legal habrian sido
seleccionadas por la contadora, por un lado, 1la de
“contado con liquidacion” (CCL), por medio de la cual, se
habria logrado ingresar al pais doscientos diez mil dolares
(USU 210.000) y por otro lado, operaciones de “dolar
bolsa”, por medio de las cuales, se habria introducido un
monto cercano a cincuenta y cinco mil ddélares (U$U 55.000)
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por un lado y quince mil dolares (U$U 15.000) por el otro,
separandolas por dia en operaciones de cinco mil ddlares
cada una a efectos de sortear los limites de transferencias
entre cuentas propias por parte de las entidades bancarias
involucradas.

Para ello, Agustina Cherro de Miguel habria
abierto 1la Cuenta Comitente en la Sociedad de Bolsa
“Argentina Valores S.A”.

Respecto a la participacion necesaria de Dina
Noemi Castillo, sostuvo el Juez que la imputacidén de la
Fiscalia no es una interpretacion confusa del significado
del certificado de origen de fondos, como lo plantea la
imputada, sino que del caudal probatorio surge que la
encartada habria efectuado las siguientes conductas: 1)
habria asesorado a los titulares de dichos fondos para
llevar adelante las operaciones bursatiles con destino a
“pblanquear” fondos y regularizar la situacion fiscal de
Martin Azar; 2) se habria puesto en contacto con Gonzalo
GOomez Pizarro, presidente de “Argentina Valores S.A” para
gque éste permitiera la apertura de cuenta comitente de
Agustina Cherro de Miguel con el fin de realizar dichas
operaciones bursatiles, 3) habria confeccionado, suscripto
y acompafiado el certificado de origen de fondos falso para
salvar el “escollo” que significaban 1los organismos de
control estatal para dicha operacion; 4) habria tramitado
ante el Organismo fiscal la regularizacion del
contribuyente Martin Azar realizando presentaciones como
autorizada, entre las que se encontraban: las DDJJ de
impuestos a las ganancias desde el afo 2014 en adelante vy
el pago de veintiséis millones trescientos mil pesos a
tales fines.
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En cuanto a la posicion exculpatoria asumida por
la imputada Castillo, quien aleg0d desconocer la situacion
procesal que atravesaban sus clientes Martin Azar vy
Agustina Cherro de Miguel, sostuvo que no parecia sincera,
en primer lugar por la notoriedad del caso en los medios de
comunicacién y en segundo lugar, por la nocion precisa que
habria tenido de las circunstancias que rodeaban el caso,
teniendo en cuenta que se encontraba a cargo del
asesoramiento contable de Martin Azar para regularizar su
situacion ante el Fisco.

Prueba de ello, es el acceso con la clave fiscal
de Martin Azar en el sitio web de AFIP-DGI por parte de la
Contadora, desde el domicilio de su estudio contable sito
en Humberto Primo 630, piso 4, oficina 41, a través del IP
n° 190.123.120.230 de su titularidad.

Por otra parte, la responsabilidad de Gonzalo
Gomez Pizarro, en su doble caracter de Presidente y Oficial
de Cumplimiento Titular ante la U.I.F. de la sociedad de
bolsa “Argentina Valores S.A”, estaria dada porque habria
realizado las operaciones bursatiles y bancarias con las
cuales se pudo introducir el dinero espurio traido desde
una cuenta “offshore” sin declarar en los Estados Unidos a
nuestro pais, para aplicarlo a un intento de regularizar la
situacion fiscal de Martin Azar ante el Organismo fiscal
nacional.

Sostuvo que Gonzalo Gomez Pizzaro, habria tenido
desde el inicio (mes de marzo de 2020) pleno conocimiento
de las circunstancias en las que se encontraban sus
clientes Agustina Cherro de Miguel y su marido Martin Azar
y a pesar de ello, no habria cumplido con las exigencias
legales propias de su actividad bursatil, todo lo cual se
habria concretado a través de 1los siguientes actos:
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apertura de una cuenta comitente sin estar obligado a
hacerlo, toda vez, que se podria haberse negado a hacerlo o
una vez abierta la podria haber cerrado unilateralmente,
teniendo en cuenta las caracteristicas de su clienta
vinculada a una financiera ilegal y con su marido preso en
Bower por delitos penales econdomicos, las inconsistencias
economicas de su cliente y el lugar en donde estaban los
fondos depositados (cuenta offshore no declarada); habria
perfeccionado las operaciones referidas sin haber
corroborado la justificacion y el origen de 1los fondos;
habria emitido un reporte de operacion sospechosa (R.0.S)
para presuntamente encubrir su accionar delictivo, a pesar
de haber contado con la justificacion, “Certificacion
contable de origen de fondos” confeccionada por la
contadora Castillo.

DestacO que aunque el operador bursatil, como
agente de informacion ante la UIF, haya cumplido con su
obligacion administrativa de emitir el correspondiente
R.0.S, de ninguna manera esa actividad administrativa vy
formal lo eximia de su responsabilidad penal.

Agreg6, que es obligacioén legal del agente
bursatil realizar todas 1las diligencias propias para
conocer a su cliente y conocer el origen y justificacion de
los fondos con los que va a operar, situacidén que no se dio
en el caso de autos.

Al respecto, sostuvo que la figura penal aplicada
al presente caso no exige que quien lleva a cabo la accion
tendiente a legitimar el activo tenga conocimiento preciso
del delito previo, ni tampoco que se proponga a ocultar o
disimular la procedencia ilicita de los bienes, sino que su
conducta sea potencialmente apta para ello y que el autor

lo sepa.
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Entiende el Juez, que la conducta se configura
con el conocimiento de la procedencia ilicita de 1los
fondos, no requiriendo, por parte del sujeto activo del
lavado, conocer con exactitud sobre el ilicito especifico
gue los genero.

Puso de resalto que tanto Dina Noemi Castillo
como Gonzalo GOmez Pizarro son profesionales técnicos
formados y de experiencia en sus sectores con amplios
conocimientos en cuestiones impositivas, cambiarias,
bancarias y bursatiles, por 1lo que su participacidén vy
asesoria en el tema, junto con la del real propietario de
los fondos en 1la cuestidén, Martin Azar, habria sido
fundamental a efectos de 1lograr con éxito 1los fines
buscados a partir de tal operatoria.

Finalmente, atento a que el art. 518 del C.P.P.N
dispone que al dictarse el auto de procesamiento, el juez
debe ordenar el embargo de bienes de 1los imputados en
cantidad suficiente para garantizar la pena pecuniaria, la
indemnizacion civil y 1las costas, teniendo en cuenta el
delito que se les endilga y las condiciones de vida
manifestadas por los encartados, dispuso trabar el embargo
por la suma de diez millones de pesos para el caso de los
imputados Martin Azar y Agustina Cherro y de cinco millones
de pesos con relacidén a los encausados Dina Noemi Castillo
y Gonzalo GOmez Pizarro o, en su defecto, inhibirlos de su
libre disposicion por igual monto.

ITI.- a) En contra del procesamiento la
Defensoria Publica Oficial, en representacidén del encartado
Martin Azar, interpuso recurso de apelacion (ver fs. 31).
Expuso que el auto impugnado carece de fundamentacion al
realizar una erronea valoracion de los hechos, de la prueba
existente en autos violando 1los postulados de la sana
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critica racional y el principio de congruencia que deben
servir de guia a toda resolucion judicial.

Remarc6 que en la operatoria endilgada a su
defendido no se advierten los elementos configurativos de
la figura penal en cuestidén, por lo que su accionar
resultaria atipico.

b) Por su parte, la defensa técnica de Agustina
Cherro de Miguel, a cargo del doctor Tristan Gavier, se
agravio de la resolucidon apelada y en tal sentido, arguyo
la inexistencia de los hechos tal cual han sido fijados en
la resolucion impugnada.

Con respecto a la participacion atribuida a su
defendida en el hecho, sostuvo que el Instructor considero
infundadamente y de manera arbitraria, sin existir
elementos de conviccion suficientes para poder acreditar
gue su defendida particip6 en el lavado de activo respecto
a los pagos efectuados ante la AFIP.

Expuso que el Instructor considerd que Agustina
Cherro de Miguel es coautora del lavado de activos de
origen ilicito sin tener en cuenta los elementos objetivos
y subjetivos del tipo del delito.

Asimismo expres6 que el Juez no aplico
correctamente la sana critica racional (psicologia, ldgica
y experiencia) por violacion al principio de razodn
suficiente, tornando la resolucidén puesta en crisis
infundada, incluso, omitiendo valorar prueba dirimente.

Por dltimo, se agravio por la imposicion del
embargo infundadamente ya que entiende que impone una suma
desproporcionada en comparacion con el co-imputado Azar.

c) En el recurso de apelacidén presentado por la
defensa técnica de Dina Noemi Castillo, ejercida por el

doctor Benjamin Sonzini Astudillo, se alegé que la
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resolucion apelada ha contrariado el sistema de la sana
critica racional al valorar los elementos probatorios.

Sostuvo que no se esta en condiciones de afirmar
con la conviccidn necesaria la existencia de un estado
intelectual que permita la acreditacion de las imputacion
gue pesa en contra de su asistida, ya que por el contrario,
existe un estado apodictico de certeza negativa sobre 1los
hechos intimados haciéndose necesario el cierre definitivo
del proceso.

Agregd que la decision impugnada es radicalmente
opuesta con los derechos y garantias normados por la Carta
Magna y las leyes dictadas en consecuencia, mas aun luego
de la reforma constitucional operada en 1994 con la
incorporacion de tratados sobre derechos humanos con
jerarquia constitucional.

Manifestd que del plexo probatorio recolectado en
autos no se advierte un estado intelectual mediante el cual
se pueda acreditar en forma probable 1la participacion
responsable de la Contadora Dina Noemi Castillo en el hecho
gue se le reprocha y, por ende, no puede dictarse su
procesamiento, mucho menos por la figura de lavado de
activos.

Por d4dltimo, alegé que en la certificacion de
fondos realizada por su asistida y que fuera cuestionada en
el procesamiento, el profesional actuante no emite ningun
juicio de valor técnico sobre el origen de los fondos y que
su cliente le remite la informacion para efectuarlo.

d) Finalmente, 1los doctores Gerard Gramatica
Bosch y Débora Ruth Ferrari, en representacion del
encartado Gonzalo GoOomez Pizzaro, interpusieron recurso de

apelacion.
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Expresaron que el hecho investigado y atribuido a
su defendido no encuadra en una figura penal tanto en su
faz objetiva como subjetiva, resultando atipico y que no se
ha podido demostrar, con el grado de probabilidad requerido
en esta instancia, su participacion criminal en el delito
endilgado.

Agregaron que el Juez no evacul0 las citas que su
defendido realizdé tanto en la declaracion indagatoria como
en su presentacion personal.

Manifestaron que el Tribunal competente efectud
una valoracion arbitraria, alejada de los preceptos
ordenados por la sana critica racional y de los principios
de razon suficiente, tornandose la resolucion infundada.

Por ultimo, sostuvieron que el Instructor dispuso
la traba de un embargo o en su defecto su inhibicidén por la
suma de pesos cinco millones sobre 1los bienes de su
defendido sin esgrimir fundamento alguno que justifique
imponer esa cautelar ni, mucho menos, semejante cuantia.

IITI.- Radicados los autos ante esta Alzada,
comparecieron en tiempo y forma las defensas de 1los
imputados Agustina Cherro de Miguel, Martin Azar, Gonzalo
GOmez Pizzaro y Dina Noemi Castillo, quienes presentaron
por escrito los respectivos informes, en los términos del
art. 454 del CPPN y del acuerdo N° 276/2008.

a) La defensa técnica de Agustina Cherro de
Miguel atacO la resolucidon impugnada por entender que la
misma carece de fundamentos y no respeta el principio de la
sana critica racional, dado que la decisi6on no se
encontraria motivada y por ello devendria arbitraria.

Denuncidé que la resolucidén contiene fundamentos
aparentes y por eso resulta arbitraria (art. 123 CPPN), ya

gue no cumple con los requisitos minimos para lograr el
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estandar requerido por el articulo 308 CPPN -respecto a los
motivos en que se funda- por lo que solicité el
sobreseimiento en funcidon del art. 336 inc. 4 del CPPN.

En dicho informe la defensa técnica de Agustina
Cherro de Miguel adujo la falta de participacion dolosa de
su defendida en el delito enrostrado.

Sostuvo que la falta de conocimiento del origen
de los fondos por parte de su cliente surge, no sO0lo de la
descripcion del requerimiento de instruccion, sino de la
prueba global, ya que su defendida siempre actuo “por
indicacién de” sin conocer de donde provenia el dinero, que
de hecho no era de su propiedad.

Agregé que atento a que la causa conlleva otros
hechos de lavado de activos de origen ilicito, el Juez ha
utilizado extractos de los otros procesamientos, que no
pueden ser wusados en la resolucion en ataque, ya que
Agustina Cherro de Miguel no participaba de la financiera
de su exmarido, como tampoco la Contadora Dina Castillo ni
el Ing. GOmez Pizarro.

Resaltdo que el s0lo hecho de estar acusada como
miembro de una asociacién 1ilicita no puede ser considerado
como prueba de la participacion de su ahijada procesal en
todos los hechos acusados, ya que se estaria violando los
principios que rigen en torno a la participacion.

Manifestdé que Agustina Cherro de Miguel no
conocia el origen de los fondos y que en ningun momento
realiz6 algo ilicito que pueda darle viso de legalidad
introduciendo dinero al circuito 1legal; si pudo haber
prestado su nombre a los fines de beneficiar la posicion de
Martin Azar en el proceso penal utilizando pagos al Fisco
Nacional.
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Concluyé que no existen elementos de conviccion
suficiente que acrediten la participacién de Agustina
Cherro de Miguel en el hecho con el conocimiento del origen
ilicito de los fondos.

Por udltimo, sostuvo la ausencia de motivacidn
respecto a la traba del embargo o en su defecto la
inhibicidén y al monto del mismo.

Al respecto, manifesto que la traba de embargo
debe ir acompafiada de un minimo de fundamentacion y no
imponer una sancion que no encuentra explicacion y menos de
porqué el juez llega a esa suma de dinero y la pone en pie
de igualdad a Martin Azar.

Por ello, solicité en primer lugar, que se
revoque el auto atacado dictando el sobreseimiento por
falta de participacion en razon de ausencia del elemento
subjetivo -dolo- en el hecho atribuido como coautora de
lavado de dinero de origen delictivo (art. 303 inc. 1 CP).
En segundo lugar, solicit0 que se revoque el monto del
embargo y se ordene al Instructor que disponga un monto
proporcionado y con fundamento.

b) Por su parte, la defensa técnica de Martin
Azar se agravid de la resolucion apelada y en tal sentido,
manifestd que la misma resulta arbitraria y por lo tanto
debe ser revocada.

Entendidé que la accion por la cual se imputa a su
defendido Martin Azar no es punible, por entender que no se
ha comprobado que el dinero de su asistido ingresado al
pais sea de origen espurio, sino que tal conclusidn se basa
en una suposicion respecto a sus ingresos y actividades
economicas declaradas, gue no permitirian dar una

explicacion respecto al origen de los fondos.
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Agregdé que por el principio de 1inocencia es
menester comprobar la existencia de tales ilicitos previos
para estimar que se ha concretado el delito de lavado de
activos que se le endilga.

Manifestd que estamos ante un indicio denominado
“anfibologico” y que el mismo no es suficiente para generar
el grado de probabilidad necesario para destruir la
presuncion de inocencia e in dubio pro reo.

Sostuvo que si se asume la postura opuesta, y se
considera que el dinero que su defendido habria intentado
“blanquear” provenia de hechos ilicitos, nos encontrariamos
frente a 1lo que 1la doctrina denomina *“autolavado”,
emparentado con el “autoencubrimiento”, 1los cuales son
considerados no punibles.

Concluyo que corresponde dictar el sobreseimiento
de su asistido, dado que no se han comprobado los elementos
requeridos para la configuracion del tipo penal que se le
imputa, ya sea porque se estime que no se ha acreditado que
los fondos provengan de un ilicito penal o,
subsidiariamente, porque incluso habiendo realizando tal
asuncion, nos encontrariamos ante un caso de autolavado que
no es punible, ni afecta al orden econdmico protegido por
la norma.

Hizo reserva del caso federal.

c) En el informe presentado por la defensa
técnica de Gonzalo GOémez Pizarro, los doctores Gerard
Gramatica Bosch y Débora Ruth Ferrari, en primer lugar,
solicitaron el sobreseimiento de su defendido por el hecho
atribuido dado que no encuadra en una figura penal tanto en
su faz objetiva como subjetiva, resultando atipica 1la
conducta endilgada.
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Al respecto, adujo la defensa que se advierte una
argumentacion dogmatica y aparente para intentar justificar
la atribucion del hecho en contra de su pupilo procesal,
omitiendo valoracion de prueba relevante a favor de la
hipotesis defensiva, deviniendo arbitraria.

Sostuvieron que la explicacion incorporada por su
defendido en relacién a como se dio la operatoria que se
investiga y la intervencion de Argentina Valores S.A (AVSA)
en la misma, da cuenta que Gonzalo GOomez Pizzaro no obro de
manera ilicita, sino so6lo cumplimentando con el rol que se
esperaba como Agente de liquidacion, compensacion 'y
negociacion.

En segundo lugar, se agravi0o esta parte por el
hecho que la resolucion adolece de falta de fundamentacion,
toda vez que en la misma se prevé que sea informada la
Comisidén Nacional de Valores a Bolsa y Mercado Abierto
Electronico S.A, MAE S.A y a Mercado Argentina de Valores
S.A, MAVSA, pero no se exponen los fundamentos que llevan a
determinar porqué debe efectuarse la mencionada
notificacion limitandose asi las posibilidades de
argumentacion en relacion a dicho punto.

Remarco que en dicha resolucion no se evaculO las
citas de su defendido en el marco de las manifestaciones
vertidas con fecha 15.12.2020 y 23.11.2021, ya que no se
receptaron declaraciones testimoniales a las sefioras Maria
Inés Mandakovic y Gabriela Marini, encargadas del Area de
“Legajos y Compliance de AVSA”.

Tampoco se tom6 declaracidén testimonial a la Sra.
Constanza Freyer, a cargo del Area de Tesoreria, quien
ademas estuvo en contacto con la sefiora Cherro de Miguel y
fue quien se encargaba de receptar los diferentes

comprobantes de las transferencias efectuadas.
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Por otro lado, destaco que ni la Fiscalia ni el
Juez requirieron mediante oficio al Banco BBVA informacion
respecto a las comunicaciones mantenidas con Cherro de
Miguel o AVSA, ni requirieron ningun tipo de informacion.

Remarco que tampoco obran incorporados en autos
la totalidad de los ROS, tal como fue requerido por la
Fiscalia a cargo de la investigacion y cuya respuesta fue
el referido informe incorporado al expediente con fecha
13.6.2021, el cual no aporta de manera cabal los datos
requeridos.

Por ello, concluyo la defensa que la
participacion de Gonzalo GOmez Pizarro en el hecho de
lavado no resulta evidente dado que no existe prueba
suficiente en la presente investigacion.

Con respecto a la medida cautelar, se agravid en
cuanto se dispuso la misma sin esgrimir fundamento alguno
gue justifique imponer esa cautelar ni, mucho menos,
semejante cuantia.

Sostuvo que la resolucidn no permite conocer las
razones de hecho y derecho que han determinado la decision
jurisdiccional ni la explicacidon 1logica y probatoria de
como se ha determinado el monto del embargo, en funcidn de
las pautas que fija el art. 123 CPPN.

Manifestd que es evidente que hay elementos
probatorios suficientes para ordenar el sobreseimiento de
su asistido. Subsidiariamente, si no se comparte dicha
conclusidn, considerO que existen elementos probatorios que
no han sido adecuadamente valorados, es decir, ni 1la
Fiscalia ni el Juez tuvieron presente la documental que se
encuentra secuestrada en la sede del Juzgado, asi como la
documentacion que resulta relevante y que no ha sido
debidamente colectada.
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En consecuencia, solicité se dicte la falta de
mérito y se prosiga con la investigacion a los fines de
recabar la prueba pertinente y util en relacion al hecho
imputado.

d) El1 defensor técnico de Dina Noemi Castillo,
doctor Benjamin Sonzini Astudillo, alegdé wuna errodnea
argumentacion en el decisorio atacado, dado que el
Instructor, valiéndose de los dichos de los coimputados, le
endilga a su asistida una responsabilidad profesional que
no tuvo al momento de ejercer sus tareas como contadora en
la certificacion contable.

Manifesto que se vislumbran afirmaciones
dogmaticas sin sustento probatorio alguno, lo que deriva en
vicios en la argumentacidén del resolutorio atacado.

Expresé que los dichos de 1los coimputados no
pueden ser adoptados como prueba de cargo porque
esencialmente no lo son, ya que es el momento en que
ejercen su defensa material vy, por tanto, en forma
interesada, pueden manifestar lo que mejor entiendan para
ejercer su defensa material.

Observdo que no se desprende de 1los elementos
probatorios incorporados en el expediente que su asistida
haya realizado asesoramiento técnico profesional para poder
realizar las conductas investigadas de lavado de activos.
Sostuvo que se ha realizado una interpretacidn arbitraria
de los elementos documentales incorporados al expediente,
en particular, la certificacion contable realizada por su
asistida.

Al respecto, recalcdé que no cabe duda que la
tarea realizada por Castillo fue efectuada bajo 1los
lineamientos de la resolucidén técnica 37 y 575/20 de 1la
Federacion Argentina de Consejo Profesional de Ciencias
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Econdmicas y que el Instructor no considero el informe
efectuado por el Consejo Profesional de Ciencias EconoOmicas
de Cordoba, de donde surge en forma clara y contundente el
alcance legal de la certificacion de ingresos efectuada.

Agregd que en la certificacion de fondos
realizada por su asistida el profesional actuante no emite
ningun juicio de valor técnico sobre el origen de 1los
fondos, que es su cliente quien le remite la informacion
para efectuarlo y asi lo expuso en forma clara sin lugar a
hesitacion alguna y se ve reflejado en el documento técnico
confeccionado por 1la profesional actuante. Por tanto,
entiende que no se ha cometido accion u omision alguna que
pueda merecer reproche penal.

Manifestd que proseguir con esta investigacion en
contra de su defendida atentaria palmariamente al principio
de inocencia en razon de que entiende que no se encuentra
prueba de cargo capaz de demostrar la participacion
consciente y responsable de Castillo.

Finalizé diciendo que se ha demostrado que Dina
Noemi Castillo no tuvo vinculacion alguna con los eventos
gue se le imputa, motivo por el cual solicitdé que se
revoque el procesamiento dictado en su contra y se dicte
sobreseimiento conforme lo previsto por el art. 336 inc. 4
del CPPN.

IV.- Resumidas en 1los precedentes parrafos las
diferentes posturas, cabe ahora introducirse propiamente en
el estudio de la causa, de conformidad al orden de votacion
gue surge del sorteo de fs. 92 y certificado actuarial de
fs. 93.

La sefiora Juez de Camara, doctora Graciela Montesi, dijo:

Examinadas las constancias del expediente, en
particular los criterios expuestos por el Juez Federal
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interviniente en la resolucion apelada y por 1los
recurrentes en sus respectivos escritos de apelaciones e
informes realizados ante esta Alzada, corresponde ingresar
al tratamiento de las cuestiones suscitadas.

I.- En primer lugar, en relacion al agravio
esgrimido por las defensas técnicas de los imputados en
cuanto alegan que el Juez Instructor ha brindado una
valoracion incorrecta en la resolucién, la cual viola la
sana critica racional, resultando arbitraria y carente de
motivacion, debo sefialar que considero que la resolucion
cuestionada reune todos y cada uno de 1los requisitos
formales y sustanciales que la califican como acto
jurisdiccional valido, habiéndose brindado fundamentos en
apoyo de lo decidido, ello sin perjuicio que la soluciodn a
la que se arribo les puedan causar un eventual agravio a
las defensas.

Para formular un planteo como el que se pretende,
gque 1implicaria la arbitrariedad de la sentencia, no basta
disentir con la valoracion efectuada por el Tribunal
actuante, sino que debe demostrarse acabadamente que el
Juez se ha apartado de las reglas impuestas en el cddigo de
rito, incurriendo en ausencia de fundamentacion suficiente
o adoptando conclusiones que no resulten derivacion
razonada del derecho vigente.

En el caso concreto, aunque las partes
recurrentes no compartan las conclusiones arribadas, se ha
realizado un suficiente andlisis de los extremos planteados
y se han brindado los argumentos en base a los cuales el
seflor Juez adoptdé su decision, excluyendo asi la tacha de
arbitrariedad atribuida a la resolucion judicial.

Asi, de la lectura del auto recurrido surgen

cuales fueron las razones que llevaron al Juez a decidir
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como lo hizo, cumplimentando asi con lo establecido por el
art. 123 del Codigo Procesal Penal y con la razonabilidad
inmanente del principio republicano de gobierno.

A su vez, la misma ha posibilitado a las partes
conocer efectivamente las razones en que se basOo el
instructor para resolver, dandoles 1la posibilidad de
interponer recurso para garantizar la tutela judicial
efectiva.

De la misma forma, ha permitido a esta Camara
comprender los motivos que fundamentan el auto recurrido,
posibilitando la revision que corresponde como Tribunal de
grado sobre la procedencia o improcedencia de lo decidido.

En definitiva, reitero que el cuestionamiento
efectuado en este sentido por las partes respecto de la
resolucion apelada deriva de lo que entiendo constituye el
disenso respecto de la decisidon adoptada por el Juez de
primera instancia, lo que sera abarcado especificamente al
tratar el fondo de la cuestidn sometida a consideracion.

IT.- Situaciones Procesales

Dejada a salvo la validez del auto bajo recurso,
debo ahora introducirme en el analisis de las situaciones
procesales de los imputados.

1) Previo a ello y en atencidn a la naturaleza de
las decisiones cuestionadas, estimo oportuno efectuar
algunas consideraciones acerca del estadio procesal por el
gue transita la presente causa, particularmente, sobre el
alcance que, en el ordenamiento procesal vigente,
corresponde asignarle al auto de procesamiento, tal como
esta previsto en articulo 306 del Cdédigo Procesal Penal de
la Nacion.

En orden a ello, ha de dejarse en claro que el
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caracter provisional -puede ser revocada o modificada
durante el curso de la instruccion y cuando la aparicion de
nuevos elementos asi 1lo justifiquen (articulo 311 del
CPPN)-, mediante la cual el juez, sobre la base de 1la
prueba colectada, valorada conforme las reglas de la sana
critica racional, arriba a la conviccidn, sin necesidad de
gue exista certeza plena, respecto de la comision de un
hecho delictuoso y de la culpabilidad del imputado como
participe en aquél (arts. 45 y 46 del Codigo Penal).

Procede entonces en la medida en que exista
probabilidad, es decir, cuando -teniendo en cuenta el fin
inmediato del proceso penal, cual es la busqueda de 1la
verdad real- 1los elementos de cargo existentes generen
conviccion suficiente respecto de la existencia del hecho
ilicito y la responsabilidad penal del imputado.

“Se trata de la wvaloracion de elementos
probatorios suficientes para producir probabilidad, aun no
definitivos ni confrontados, pero que sirven para orientar
el proceso hacia la acusacion, vale decir hacia la base
del juicio. “...el procesamiento debe ser juicio
provisional acerca de la posible culpabilidad o
merecimiento de pena por parte del imputado, con respecto
a un hecho penalmente relevante verificado en concreto, y
apoyado en un conocimiento probable ante la existencia de
elementos suficientes de conviccion para dar paso a una
acusacion”. (Jorge A. Claria Olmedo, Derecho Procesal
Penal, Tomo II, actualizado por Carlos Alberto Chiara Diaz,
Ed. Rubinzal- Culzoni, pag. 500/507).

Si, contrariamente y al momento de resolver la
situacion procesal del imputado, el juez hubiere adquirido
certeza negativa, correspondera ordenar el sobreseimiento

cuando sea evidente que la pretension represiva se ha
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extinguido, o que carece de fundamento, cuando el hecho no
fue cometido, o no lo fue por el imputado, o no encuadra en
una figura penal, o media alguna causa de justificacion,
inculpabilidad, inimputabilidad o0 excusa absolutoria
(articulo 336 del CPPN). Y si existiese duda, la que se
verifica a partir del -equilibrio existente entre 1los
elementos que inducen a afirmar la existencia vy
participacion del imputado en el hecho y aquellos que
inducen a negarla, correspondera dictar un auto de falta de
mérito (articulo 309 del CPPN) (Cafferata Nores, “La Prueba
en el Proceso Penal”, Ed. Depalma, Bs. As. 1994).

2) Sobre dichos parametros de valoraciodn
corresponde definir la responsabilidad de los encartados en
orden al hecho que se les achaca.

Cabe efectuar aqui una breve caracterizacion del
delito de lavado de activos de origen delictivo que se
endilga a los imputados en 1los hechos primero al sexto.
Dicha figura se encuentra tipificada en el articulo 303 del
CP. que prescribe “...1) Sera reprimido con prision de
tres (3) a diez (10) afios y multa de dos (2) a diez (10)
veces del monto de la operacion, el que convirtiere,
transfiriere, administrare, vendiere, gravare, disimulare
o de cualquier otro modo pusiere en circulacion en el
mercado, bienes provenientes de un ilicito penal, con la
consecuencia posible de que el origen de 1los bienes
originarios o los subrogantes adquieran la apariencia de
un origen licito, y siempre que su valor supere la suma de
pesos trescientos mil ($ 300.000), sea en un solo acto o
por la reiteracion de hechos diversos vinculados entre
si...”

Natalia Luna Jabase, citando a Mecikovsky, sefiala

que “una definicion comunmente aceptada por la doctrina
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indica que se llama lavado de dinero al conjunto de
operaciones comerciales o financieras tendientes a
legalizar los recursos, bienes y servicios provenientes de
actividades ilicitas, o sea a transformar dinero obtenido
en forma ilegal en valores patrimoniales para aparentar
que proviene de ganancias legales o legitimas”, indicando
-a modo de conclusion- que lavar activos consistiria en
posibilitar la apariencia de licitud de bienes de
procedencia ilicita (Natalia Luna Jabase, “Lecciones de
Derecho Penal Parte Especial”, Dr. Fabian I. Balcarse -
Director-, Ed. IPSO, Cordoba, 2016, Tomo II, pag. 729).

Siguiendo la obra de cita, cabe sefialar que se
trata de un delito de los denominados pluri o
multiofensivos al encontrarse en juego distintos bienes
juridicos, toda vez que si bien se procura la defensa del
orden economico y financiero, de forma complementaria
también se custodia tanto la administracion de justicia,
cuanto aquél bien juridico contra el cual atenta el ilicito
previo (Ob. Cit., pag. 730).

Estamos en presencia de un tipo mixto alternativo
y que para que se constituya el tipo es preciso, a mas de
gue se realice al menos una de las acciones descriptas, que
la misma introduzca en circulacién los bienes obtenidos
ilicitamente, es decir, que los bienes mencionados deben
intervenir en las transacciones de mercado. Se agrega que,
para la configuracion del tipo objetivo, es indispensable
la existencia de la consecuencia posible de que el origen
de los bienes originarios o los subrogantes adquieran la
apariencia de un origen licito (Ob. Cit. pag. 733).

Cabe delimitar brevemente el alcance de la
expresion ilicito penal a la que alude la norma y del cual

deben provenir los bienes que son objeto de las distintas
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conductas tipicas. En torno al punto, se sostiene en la
obra cita que “...con anterioridad a la reforma
introducida por la ley 26.683, el articulo que se ocupa
del blanqueo de capitales, exigia que 1los bienes fuesen
provenientes de un delito. Este cambio conceptual no es
menor, toda vez que, mientras vreferirse a un delito
implica reconocer una accion tipicamente antijuridica y
culpable, el ilicito penal se satisface con el 1injusto,
prescindiendo por tanto del analisis de culpabilidad...”.

Se hace referencia, finalmente, a otro requisito
vinculado al limite cuantitativo previsto para la
configuracion de la figura basica, en tanto la propia norma
contempla que el valor de 1los bienes supere la suma de
pesos trescientos mil ($ 300.000).

En cuanto al aspecto subjetivo del delito, cabe
seflalar que se trata de un delito doloso. Francisco J.
Cordoba sostiene que dicho aspecto “...se satisface con
cualquier clase de dolo, esto es, dolo directo, dolo de
consecuencias necesarias (o dolo de segundo grado) y dolo
eventual...” (Francisco J. Codrdoba, “Delito de lavado de
dinero”, Ed. Hammurabi, Bs.As., 2016, pag. 35).

Sostiene Cordoba que en los antecedentes de la
ley 25.246 puede leerse que el legislador fue muy cuidadoso
en este punto y evito ex profeso el uso de giros tales como
“para” o “con el fin de” que pudieran ser mal interpretados
en el sentido de que el delito sé6lo pudiese ser cometido
con dolo directo, agregando que la ley 26.683 no produjo
ninguna modificacidén en el tipo subjetivo de modo que rige
aun la estructura que acaba de ser referida; a saber; hace
falta, pero también basta, el conocimiento del origen
ilicito de los bienes y de la posibilidad de que adquieran
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apariencia de origen 1licito como consecuencia de la
realizacion de la accion tipica.

De manera coincidente y a modo de conclusion,
Natalia Luna Jabase sefiala que la figura basica admitiria
el dolo eventual, siempre que la conducta desplegada por el
sujeto activo no se vinculara con el verbo disimular, el
gue so6lo es compatible con la intencidén del autor (Natalia
Luna Jabase, “Lecciones de Derecho Penal Parte Especial”,
Dr. Fabian I. Balcarce -Director-, Ed. IPSO, Coé6rdoba, 2016,
Tomo II, pag. 737).

Sin perjuicio de arribar a dicha conclusion,
expresa Jabase que existen partidarios de considerar que la
figura presenta un elemento subjetivo del tipo, y por tanto
admite so0lo el dolo directo, entre ellos, Buompadre, Donna
y Vidales Rodriguez. Citando al primero de dichos
doctrinarios, sefiala que éste entiende que “se trata de un
tipo subjetivamente configurado que requiere no solo el
conocimiento por parte del autor de que los bienes tienen
un origen delictivo y la voluntad de realizar la conducta
tipica, sino que tales comportamientos deben estar guiados
por una finalidad especifica: que el dinero o los bienes
adquieran una apariencia de legalidad” (Ob. Cit. pag. 736).

Por otra parte, cabe sefialar que se identifican
distintas fases en el proceso de lavado o blanqueo de
activos de origen delictivo, revelando un proceso
secuencial en el que se desarrolla el delito.

En este entendimiento, se hace referencia a tres
etapas, a saber, “la colocacién o prelavado”, “la
estratificacion o decantacion” y “la integracion, reciclaje
0 inversion” (ob. Cit. pag. 731/732).

En cuanto a la primera de dichas etapas, se

indica que alli se 1inserta el dinero proveniente de
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actividades ilicitas en una institucion financiera legitima
a través de diferentes clases de depdsitos, procurando
amalgamar los fondos ilegales con los provenientes de una
actividad formal.

La fase de estratificacion, comprende la
realizacion de una serie de complejas transacciones
financieras que pretenden alterar y dificultar el rastreo
del verdadero origen de 1los fondos. Agrega que estas
operaciones de ocultacion pueden consistir en la
utilizacion de distintos bancos para efectuar
transferencias simples o0 entre cuentas de diferentes
titulares radicadas en otros paises.

Por ultimo, en la fase de integraciodn, reciclaje
0o 1inversiodon, los fondos son reintegrados al sistema
financiero legal y reinvertidos en actividades licitas para
brindarles mayor <credibilidad, cuya rentabilidad se
convierte en un objetivo secundario. (Natalia Luna Jabase,
“Lecciones de Derecho Penal Parte Especial”, Dr. Fabian I.
Balcarse -Director-, Ed. IPSO, Cdérdoba, 2016, Tomo II, pag.
731/732).

3) Definida asi la base conceptual del tipo penal
y previo a introducirme en el analisis de los motivos de
agravio, debo destacar que el hecho aqui investigado, es
decir la operacion de lavado de activos de origen
delictivo, tal como lo afirmé el Instructor, debia darse de
manera distinta a las otras maniobras que ya se han
resuelto en el marco de la causa principal, dado que en la
presente causa, el jefe de la asociacidn se encontraba
detenido, los fondos ilicitos se hallaban en una cuenta no
declarada en el extranjero e iban a ser utilizados con el
fin de “pagar impuestos”, por lo que la maniobra requeria

de otra arquitectura y tecnicidad.
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Asi, el hecho aqui investigado tal ha sido fijado
en la Ampliacion de Requerimiento de Instruccion de fecha
24/11/2021 obrante a fs. 4065/4075 de la siguiente manera:
“Entre los dias 1 de abril y 15 de julio de afio 2020,
Martin AZAR y Agustina CHERRO DE MIGUEL, habrian
introducido al circuito legal economico de nuestro pais,
veintiséis millones trescientos mil pesos ($26.300.000) a
través de transferencias internacionales con el fin de dar
apariencia de origen licito a fondos que provendrian de
ganancias obtenidas en virtud de las maniobras 1ilicitas
objeto de 1investigacion en autos - cuyo origen se
corresponde con 1los acapites “B”, “C” y “D” del hecho
nominado primero y con el hecho nominado segundo del
decisorio dictado por el Tribunal con fecha 14/10/2020,
obrante a fs.2882/2944 y que fuera confirmado por la
Alzada con fecha 31/05/2021-.

Dicha suma previamente habria sido depositada en
moneda extranjera por un valor de trescientos mil dolares
(U$S 300.000) en una cuenta “offshore” ubicada en Estados
Unidos a nombre de Martin AZAR, mas precisamente en el
Bank of América (fs. 3805).

Para 1llevar adelante 1la 1introduccion de 1los
$26.300.000 los encausados Azar y Cherro habrian contado
con la colaboracion y el asesoramiento profesional de su
contadora Dina Noemi CASTILLO, directora del estudio
contable y juridico “Castillo y asociados” y del Ing.
Gonzalo GOMEZ PIZARRO, presidente de la sociedad de bolsa
“Argentina Valores S.A” (AVSA - AlyC integral - Registro
CNV n°156), ambos con domicilio en Torre Capitalinas piso
4 y 16, respectivamente, quienes habrian organizado y
diagramado la conversion, transferencia, acreditacion Yy

justificacion del dinero ilicito.

Fecha de firma: 02/12/2022
Alta en sistema: 05/12/2022
Firmado por: ABEL G. SANCHEZ TORRES, JUEZ DE CAMARA

Firmado por: LILIANA NAVARRO, JUEZA DE CAMARA 23
Firmado por: GRACIELA MONTES, JUEZ DE CAMARA
Firmado(ante mi) por: CELINA LAJE ANAYA, Secretaria de Camara

#36079524#348202601#20221202141134116




;
Poder Judicial de la Nacion

CAMARA FEDERAL DE CORDOBA - SALA A
FCB 70549/2018/53/CA30

Asi, en primer lugar, con fecha 26 de marzo de
2020, para realizar la operatoria antes descripta,
Agustina CHERRO DE MIGUEL, por indicacion de la contadora
CASTILLO, habria abierto la cuenta comitente N°310.083 en
la sociedad de bolsa encabezada por GOMEZ PIZARRO,
declarando ante dicho  agente tener condicion fiscal de
“monotributista” con ingresos anuales en ese entonces por
un millon de pesos ($1.000.000) y un patrimonio neto de
trescientos mil dolares (U$S 300.000), sin acomparar
documentacion alguna que justifique tales declaraciones.

Luego, el 1 de abril de 2020, Martin AZAR, quien
ya se encontraba imputado y privado de su libertad en el
Complejo Carcelario N° 1 de Cordoba en el marco de la
presente causa por disposicion de este Tribunal, habria
transferido personalmente o a través de una persona de su
confianza no identificada a esta altura de la instruccion,
la suma de trescientos mil dolares (U$S 300.000) desde una
cuenta “offshore” de su titularidad en Bank of América
radicada en EEUU y no declarada en nuestro pais, mas
precisamente, a través de dos operaciones de ciento
cincuenta mil dolares (U$S 150.000), cada wuna, a una
cuenta “offshore” del banco Wells Fargo (Cuenta N°
3370518783-RC) -también radicada en EEUU y no declarada en
Argentina- a nombre de Agustina CHERRO DE MIGUEL, quien
valiéndose de 1los aportes brindados por la contadora Dina
Noemi Castillo y el agente de bolsa Gonzalo GOMEZ PIZARRO
habria 1llevado a cabo las operaciones financieras de
“contado con liquidacion” y “MEP”, logrando de este modo
que dicha suma ingrese al sistema bancario nacional.

Continuando con la operacion, con fecha 3 y 8 de
junio de 2020, Agustina CHERRO DE MIGUEL, contando con el
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agente Gonzalo GOMEZ PIZARRO, habria transferido desde su
cuenta en Wells Fargo las sumas de doscientos diez mil
dolares (U$S 210.000) y cincuenta y cinco mil dolares (U$S
55.000), respectivamente, a otra cuenta “offshore” a su
nombre registrada en la entidad bancaria “TD Bank” con el
N° 438/0421704.

Desde tal cuenta, la encartada CHERRO DE MIGUEL
habria transferido con fecha 12 de junio de 2020 la suma
de doscientos diez mil dolares (U$S 210.000) a un broker
americano (“Interactive Broker”) para que este compre
acciones de la empresa “Apple Inc” en dolares, las que,
luego habrian sido transferidas a la sociedad de bolsa
presidida por GOMEZ PIZARRO -AVSA-, la cual, a los efectos
de perfeccionar la operacion de “contado con liquidacion”,
las habria convertido en acciones locales (Cedear Apple
Inc), para luego venderlas en el mercado local y de este
modo obtener las sumas en moneda nacional, que habrian
sido depositadas a la cuenta comitente de CHERRO DE MIGUEL
en la sociedad de bolsa AVSA.

A continuacion, con fecha 22 de junio de 2020,
Agustina CHERRO DE MIGUEL habria transferido desde la
cuenta de la entidad “TD Bank” la suma de cincuenta y
cuatro mil ochocientos noventa y cinco ddlares (U$S
54.895) a la cuenta del Banco BBVA Francés de la sociedad
de bolsa AVSA para que sean acreditados en su cuenta
comitente y para que, luego, en el mercado local y
mediante la operacion conocida como “dolar MEP”, el
imputado Gonzalo GOMEZ PIZARRO convierta esos ddlares en
pesos argentinos.

A dicha operacion se suma que con fecha 22, 23 y
24 de junio de 2020, Agustina CHERRO DE MIGUEL habria
realizado tres (3) transferencias desde su cuenta bancaria
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en la entidad “Wells Fargo” por la suma de cinco mil
dolares (U$S5.000) cada una, a la mencionada cuenta en
dolares del banco “BBVA Francés” perteneciente a “AVSA”
para que sean acreditados en su cuenta comitente para
efectuar otra operacion de “dolar MEP”.

Posteriormente, Agustina CHERRO DE MIGUEL habria
transferido desde su cuenta comitente de la sociedad de
bolsa AVSA a su cuenta bancaria en el banco “BBVA Francés”
n° 2903354105, sucursal de Av. Rafael Nufiez, la suma de
veintiséis millones trescientos mil pesos ($26.300.000),
lo cual, se habria perfeccionado del siguiente modo: 1)
Con fecha 19 de junio del 2020 se transfirieron dieciocho
millones de pesos ($18.000.000), 2) Con fecha 22 de junio
del 2020 se transfirieron cuatro millones de pesos
($4.000.000); y 3) Con fecha 15 de julio del 2020 se
transfirieron cuatro millones trescientos mil pesos
($4.300.000).

Finalmente, la suma en total mencionada ut supra
habria sido depositada en favor de la Administracion
Federal de Ingresos Publicos (AFIP) en concepto de “Pago a
cuenta, cuota, total plan” a fin de ser afectados a la
cancelacion de supuestas deudas tributarias del encartado
Martin AZAR, en virtud de una solicitud de acogimiento a
la moratoria vigente de conformidad al D.N.U n° 316/2020 y
a la R.G. del organismo fiscal n° 4690/2020, de acuerdo a
lo establecido por la Ley n° 27.541.

Se le atribuye participacion necesaria en la
apertura de la cuenta comitente en la sociedad de bolsa
AVSA, transferencias y acreditaciones de dinero y todas
las operaciones financieras antes descriptas a Gonzalo
Gomez Pizarro, presidente de la sociedad de bolsa
Argentina Valores S.A. -AVSA-, quien no habria verificado,
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ni requerido la correspondiente justificacion de origen de
fondos del dinero transferido y depositado en la cuenta de
la imputada Cherro, conforme las exigencias fijadas en la
resolucion n° 21/2018 de la Unidad de Informacion
Financiera (UIF).

A raiz de las maniobras financieras previamente
descriptas, el Banco BBVA Francés, sucursal n° 290,
ubicado en Av. Rafael Nufez de esta ciudad de Cordoba, le
solicito la justificacion del origen de los fondos a la
titular de la cuenta de dicho banco -previamente referida-
Agustina CHERRO DE MIGUEL, quien junto con el co-imputado
Martin Azar y para cumplimentar tal exigencia, habrian
encomendado dicha tarea a la contadora Dina Noemi
Castillo, quien en connivencia con 1los nombrados a 1los
fines de ocultar el origen espurio del dinero y eludir 1os
controles propios del sistema financiero y bancario
argentino relativo a las maniobras de lavado de activos de
origen delictivo, habria suscripto con fecha 25 de junio
de 2020 una “Certificacion contable sobre la declaracion
jurada de origen de fondos” falsa, toda vez, que no se
habria basado en documentacion de respaldo idonea sobre la
licitud de esos fondos, instrumento que habria
posibilitado que 1los encausados Martin AZAR y Agustina
CHERRO DE MIGUEL perfeccionaran la maniobra ilegal y asi
pudieran introducir en el circuito formal los fondos de
origen ilicito”.

4) Descripto asi el hecho y refiriéndome vya
especificamente a la situacion procesal de los imputados
Martin Azar, Agustina Cherro de Miguel, Gonzalo GOmez
Pizarro y Diana Noemi Castillo, anticipo que comparto los
fundamentos expuestos por el Juez de primera instancia en

el auto bajo recurso, a los que me remito y doy aqui por
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reproducidos (conf. art. 455 CPPN -a contrario sensu-). En
efecto, la apreciacion prudencial de 1las circunstancias
expuestas en dicha resolucion por el Instructor me conducen
al rechazo de los agravios deducidos por las defensas y a
la confirmacion del auto de procesamiento apelado.

Los extremos que surgen de 1los elementos de
conviccion arrimados al proceso, particularmente la prueba
expresamente resefiada por el Juez, como el contexto general
de los presentes actuados, aspectos todos estos debidamente
plasmados en el auto bajo recurso, permiten tener por
acreditada no s6lo la existencia del accionar 1ilicito
enrostrado a los encartados, sino que son también
suficientes para sostener, con el grado de probabilidad
exigido en la instancia, la participacién y responsabilidad
penal de aquellos en el mismo.

Valoro que 1los argumentos defensivos expuestos
s6lo se presentan como intentos de colocar a los encartados
en mejor posicion frente al proceso y, a la luz de 1los
demas elementos probatorios existentes, no logran
desmerecer el mérito convictivo alcanzado que habilita a
sostener la responsabilidad penal de los encartados por su
participacion dolosa en el accionar objeto de imputacion.

En primer lugar, cabe destacar que del material
probatorio reunido en las presentes actuaciones, las
operaciones bancarias y bursatiles detalladas en el
requerimiento de instruccion se encuentran constatadas en
base a la documentacion obtenida en BBVA Francés y en la
sociedad de bolsa “Argentina Valores S.A”, como asi también
surge del resumen de operatoria obrante a fs. 3802/3803.

Esto permitiria demostrar con el grado de
probabilidad requerido en esta etapa procesal, las
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nacional e internacional para ingresar al pais el rédito
ilicito depositado en una cuenta “offshore” ubicada en una
entidad bancaria de EEUU (Bank of América) y sin declarar
ante el Fisco Nacional, por parte de uno de los jefes de la
asociacion ilicita investigada en estas actuaciones, Martin
Azar -que en ese momento se encontraba privado de su
libertad- quien se habria valido de su esposa, Agustina
Cherro de Miguel y 1la participacion complice tanto de su
Contadora, Dina Noemi Castillo, como del Presidente de la
Sociedad de Bolsa “Argentina Valores S.A”, el 1Ingeniero
Gonzalo GOmez Pizarro.

Efectuadas dichas aclaraciones corresponde ahora
analizar en particular la responsabilidad de cada uno de
los imputados conforme la resolucidn apelada.

Avocada a ello, en lo que respecta al imputado
Martin Azar y tal como lo expuso el Instructor en su
resolucion, cabe seflalar que la suma involucrada en la
maniobra 1ilegal habria sido depositada por el encartado
para llevar adelante las operaciones investigadas con la
intencion de mejorar su situacion procesal, denotando asi a
propiedad del dinero. A dicho objeto, Martin Azar se habria
valido del accionar de terceras personas de confianza vy
otras iddoneas en el tema, toda vez, que él se encontraba
privado de su libertad e imputado por delitos contra orden
economico y financiero, lo que era publicamente conocido y
hacia imposible ingresar al pais dinero de origen espurio
de una forma legal, debido a los rigurosos controles
propios de la actividad bancaria y bursatil.

Como bien 1lo ha indicado el Juez Federal
interviniente, el dinero en cuestidén derivaba de las
operaciones 1ilegales 1llevadas adelante por 1la financiera

ilegal de la que el imputado era jefe, toda vez, que a lo

Fecha de firma: 02/12/2022
Alta en sistema: 05/12/2022
Firmado por: ABEL G. SANCHEZ TORRES, JUEZ DE CAMARA

Firmado por: LILIANA NAVARRO, JUEZA DE CAMARA 34
Firmado por: GRACIELA MONTES, JUEZ DE CAMARA
Firmado(ante mi) por: CELINA LAJE ANAYA, Secretaria de Camara

#36079524#348202601#20221202141134116




2

Poder Judicial de la Nacion

CAMARA FEDERAL DE CORDOBA - SALA A
FCB 70549/2018/53/CA30

largo de las actuaciones se ha probado que las cuentas en
el exterior que poseian sus miembros habrian sido
utilizadas para cometer ilicitos y principalmente para las
maniobras de “cable financiero” que les habria redituado
elevados montos dinerarios.

Cabe recordar que conforme fuera merituado en la
resolucion dictada por este Tribunal con fecha 31.5.2021,
los elementos de prueba colectados permitian concluir que
el encartado Martin Azar junto a otros encartados habria
puesto en marcha una presunta organizacion criminal de
caracter permanente que habria tenido como finalidad
realizar: 1- operaciones de 1intermediacidén financiera no
autorizada por el Banco Central de la Republica Argentina,
en especial, otorgamiento de préstamos en efectivo con
fondos de terceros sin autorizacidén y descuento de cheques
con fondo de terceros; 2- Transacciones de moneda nacional
o] extranjera al exterior, mediante transferencias
consistentes en compensacion o0 conciliacion de cuentas
posiblemente pro fuera del circuito legal; 3- Compra venta
de moneda extranjera -en su mayoria dolar estadounidense-
con fondos en efectivo por fuera del sistema legal y sin la
previa autorizacion del Banco Central de la Republica
Argentina.

Por ello, en la resolucion anteriormente
mencionada se dicté6 el procesamiento en contra del
encartado por los delitos de Asociacion Ilicita en calidad
de jefe, Intermediacidon Financiera no autorizada y Lavado
de activos de origen delictivo.

En efecto, los fondos que los encartados habrian
intentado dar apariencia de origen licito provendrian tanto

de las operaciones de intermediacion financiera no
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redundaron en beneficios econdémicos, todo 1lo cual ha
permitido, incluso, considerar que se habria conformado una
gran asociacion ilicita.

Cabe recordar que la situacidén fiscal de Martin
Azar era la de “monotributista categoria F” al momento de
la imputacidén, con un 1ingreso anual bruto de pesos un
millon cuarenta y tres mil seiscientos noventa y seis con
veintisiete.

A ello, debe sumarse como dato contradictorio que
en un periodo aproximado de diez afios el encartado realizo
un total de 107 viajes al exterior conforme lo informado
con fecha 5-10-2020 por la Direccion General de
Recuperacion de Bienes.

El costo elevado de estas salidas al exterior,
sumado a su estilo de vida, no se condicen con los ingresos
declarados ante la AFIP-DGI, los que a su vez se hallan en
tela de juicio, por lo que esta siendo investigado ya que
podrian tratarse de ingresos y facturas simuladas.

Al respecto, cabe recordar tal como lo sefald el
Representante del Ministerio Publico Fiscal, que en
ocasiones y a los fines de justificar ante los Bancos en el
extranjero y demds organismos de control de los paises en
los que operaban, 1los imputados habrian confeccionado
“facturas apocrifas”, en las que se consignaban servicios o
actividades por parte de sus empresas, que en realidad
nunca se habian llevado a cabo, todo ello, a los fines de
darle una apariencia de legalidad a la operacidén y de este
modo engafiar a los bancos extranjeros respecto a la licitud
de los fondos y de los movimientos de dinero.

En cuanto a 1lo esgrimido por 1la defensa en
relacion a que el delito previsto por el art. 303 inc. 1

del C.P requiere para su configuracion la existencia de un
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delito previo, cabe destacar que uno de los ejes de la
sustitucion del texto legal dispuesto por la ley 26.683 fue
la caracterizacion del origen de los bienes al supeditarlo
como proveniente de un ilicito penal y no de un delito.

Asi, en orden a la verificacion del origen
ilicito de los bienes objeto de las maniobras de lavado de
activos, debe atenderse que el hecho antecedente puede ser
un ilicito penal.

En esta linea, se ha expresado que el hecho que
antecede de lavado de dinero s6lo puede ser un delito. Pero
no hace falta que el hecho anterior del cual provienen los
bienes haya sido un hecho culpable y punible, sino que
basta que haya sido tipico y antijuridico, es decir un
hecho ilicito (Coérdoba, Fernando J. Ob. Cit. Pag. 137).

A lo dicho, cabe agregar que el ilicito penal
precedente debe hallarse objetivamente vinculado con
delitos susceptibles de generar ganancias atento el
caracter esencialmente econdmico del lavado de activos. Al
respecto, no puede dejar de valorarse que las actividades
ilicitas que se investigan en el marco de la causa se
vinculan con delitos del orden econdémico y financiero.

Asi, la evaluacion de las constancias que
conforman el plexo factico y probatorio del hecho que aqui
se analiza y la prudente apreciacién de las circunstancias
conforme la conceptualizacion e implicancias del tipo penal
bajo estudio, me permiten rechazar los agravios deducidos
por la defensa y son suficientes para tener por acreditada,
con el grado de probabilidad exigido en la instancia que se
transita, la conducta atribuida y la responsabilidad penal
del encartado de mencidn, debiendo confirmarse el
procesamiento dictado a su respecto.
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En cuanto a la imputada Agustina Cherro de Miguel
y los argumentos esgrimidos por su defensa en relacidn a su
falta de participacion, los mismos no logran desmerecer el
mérito convictivo si se lo coteja con el plexo probatorio
hasta ahora reunido y a su vez resultan similares a los ya
merituados por la Suscripta en autos: “LEGAJO DE APELACION
EN AUTOS AZAR, MARTIN Y OTROS POR ASOCIACION ILICITA”
(EXPTE. N° FCB 70549/2018/45/CA28), en donde se sostuvo, a
diferencia de 1lo manifestado por 1la defensa de 1la
encartada, que el plexo probatorio demostraba un rol activo
de la nombrada.

En la presente causa, nuevamente volvemos a ver a
Agustina Cherro de Miguel con un rol activo, valiéndose de
sus conocimientos en la materia para abrir cuentas tanto en
el pais como en el exterior (Argentina Valores S.A y TD
Bank), llenando formularios y realizando personalmente las
transferencias necesarias a 1los fines de efectuar la
operatoria.

En cuanto al argumento esgrimido en torno a la
falta de conocimiento por parte de la imputada del origen
ilicito del dinero de su marido, considero que el mismo no
puede tener acogida favorable.

Recordemos que en este tipo de delitos el dolo
del autor no requiere el conocimiento a ciencia cierta del
origen delictivo de los fondo, siendo suficiente su mera
sospecha” (CNCP, Sala IV, “Alvarez”, del 12.6.15, Reg. N°
1130/15; citado por Aboso, ob. Cit., pag. 1498).

Cabe destacar que al momento del presente hecho
Martin Azar ya se encontraba privado de su libertad por la
comision de delitos contra el orden economico y financiero.

A mas de ello, la intervencion que ella habria

tenido en las “operaciones de cable financiero” que se
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habian efectuado en la financiera, llevan a presuponer el
conocimiento de la ilicitud de los fondos.

Asi, la evaluacion de las constancias que
conforman el plexo factico y probatorio del hecho que aqui
se analiza y la prudente apreciacidén de las circunstancias
comprobadas en autos a la luz de la sana critica racional y
conforme la conceptualizacion e implicancias del tipo
penal, me permiten rechazar los argumentos vertidos por la
defensa.

De esta manera, teniendo en cuenta las diversas
hipétesis delictivas que se 1investigan en autos y que
guienes fueron seflalados como presuntos autores de 1las
maniobras de lavado de activos- Martin Azar y Agustina
Cherro de Miguel- ademas se encuentran sindicados Yy
procesados como presuntos integrantes de una organizacion
criminal que habria tenido por objeto la comision de
delitos contra el orden economico y financiero, me llevan a
concluir la participacion y responsabilidad penal de los
encartados en el hecho investigado, debiendo en
consecuencia confirmarse su procesamiento.

Corresponde ingresar ahora a la evaluacidon de la
situacion procesal de los encartados Gonzalo GOomez Pizarro
y Dina Noemi Castillo en el presente hecho, ellos a
diferencia de Martin Azar y Agustina Cherro estan
sindicados como participes necesarios del delito de lavado
de activos.

Con respecto a la participacion del encartado
Gonzalo GOémez Pizarro, debo decir que si bien en el informe
recursivo la defensa intenta deslindar su responsabilidad
en el hecho atribuido, considero que tal como lo manifesto
el Fiscal en el Requerimiento de Instruccion de fecha
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consistido en permitir la concrecion de las operaciones sin
verificar ni requerir la correspondiente justificacion del
origen del dinero transferido y depositado en 1la cuenta
comitente que Agustina Cherro de Miguel abrid en Argentina
Valores S.A, conforme lo establece la Resolucidén 21/2018 de
la UIF.

Cabe destacar que Gonzalo GOmez Pizarro al
momento del hecho, no s6lo era Presidente de Argentina
Valores S.A sino que ademas era el Oficial de Cumplimiento
de las obligaciones de Lavado de Activo y Financiacion del
Terrorismo de esa persona juridica ante la UIF.

Debido a la complejidad que encierra la
investigacion y persecucion del fendmeno del 1lavado de
activos en nuestro pais, dentro del marco de los procesos
penales como el de autos debe otorgarse maxima importancia
al cumplimiento del sistema de prevencion del lavado de
activos y financiacidén del terrorismo (PLA/FT) tanto al
sector financiero, como bursatil.

Al respecto, cabe recordar que desde el afio 2000
nuestro pais es miembro pleno del Grupo de Accion
Financiera Internacional (GAFI), cuya mision es la de fijar
los estandares internacionales para la efectiva
implementacidén de politicas, medidas legales, regulatorias
y operativas para prevenir y combatir el Lavado de Activos,
la Financiacion del Terrorismo y la Financiacion de 1la
Proliferacion de Armas de Destruccion Masiva.

En sus “40 Recomendaciones”, se han instituido
las politicas primarias para prevenir el lavado; buscando
su implementacion dentro de los territorios de los paises
miembros, en consonancia con la legislacion local vigente
para disminuir el peligro de 1lavado de dinero en sus

sistemas financieros.
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Es a través de la Ley 25.246, que nuestro pais
incorpora la figura de lavado de activos dentro del Codigo
Penal como figura autonoma. En dicha oportunidad, también
se crea la Unidad de Informacion Financiera (UIF) como
entidad autarquica encargada del analisis, tratamiento y
transmisién de informacion a los efectos de prevenir e
impedir el delito de lavado de activos y se designa a los
sujetos obligados a informar a dicho Organismo la
existencia de alguna actividad sospechosa que deba ser
analizada.

Con posterioridad, se sanciond la Ley 26.683, que
cristalizo la orientacion del sistema antilavado hacia una
politica criminal en tres dimensiones. Una preventiva,
mediante la implementacion de las herramientas necesarias
para la identificacidn de maniobras, sociedades,
estructuras de negocios sospechosos, generando la
informacién financiera necesaria, tanto a los fines de la
persecucion como de la prevencion global de la criminalidad
asociada a las finanzas. Otra persecutoria, destinada a
mejorar e 1introducir nuevas herramientas de persecucion
penal de los casos sometidos a la justicia de criminal. Por
ultimo, la dimension punitiva orientada a fortalecer el
abanico de conductas punibles mediante la incorporacion de
nuevos delitos.

En dicha Ley 25.246, mas precisamente en el
Capitulo III se establece el deber de informar y 1los
sujetos que estan obligados a ello.

Asi, el articulo 20 establece: “Estan obligados a
informar a la Unidad de Informacion Financiera (UIF), en
los términos del articulo 21 de la presente ley:

4. Los agentes y sociedades de bolsa, sociedades gerente
de fondos comunes de inversidn, agentes de mercado abierto
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electronico, y todos aquellos intermediarios en la compra,
alquiler o préstamo de titulos valores que operen bajo la
orbita de bolsas de comercio con o sin mercados adheridos.

Articulo 20 bis: “El1 deber de informar es la
obligacion legal que tienen los sujetos enumerados en el
articulo 20, en su ambito de actuacion, de poner a
disposicion de la Unidad de Informacion Financiera (UIF)
la documentacion recabada de sus clientes en cumplimiento
de lo establecido en el articulo 21 inciso a) y de llevar
a conocimiento de la Unidad de Informacion Financiera
(UIF), las conductas o actividades de las personas fisicas
0 juridicas, a través de las cuales pudiere inferirse la
existencia de una situacion atipica que fuera susceptible
de configurar un hecho u operacion sospechosa, de lavado
de activos o financiacion de terrorismo.

El1 conocimiento de cualquier hecho u operacion
sospechosa, impondra a tales sujetos la obligatoriedad del
ejercicio de la actividad descripta precedentemente.

La Unidad de Informacion Financiera  (UIF)
determinara el procedimiento y la oportunidad a partir de
la cual 1los obligados cumpliran ante ella el deber de
informar que establece el articulo 20.

En el supuesto de que el sujeto obligado se trate
de una persona juridica regularmente constituida, debera
designarse un oficial de cumplimiento por el organo de
administracion, en 1los supuestos que 1lo establezca la
reglamentacion. Su funcion sera formalizar las
presentaciones que deban efectuarse en el marco de las
obligaciones establecidas por la ley y las directivas e
instrucciones emitidas en consecuencia. No obstante ello,

la responsabilidad del deber de informar conforme el
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articulo 21 es solidaria e ilimitada para la totalidad de
los integrantes del organo de administracion.

En el supuesto de que el sujeto obligado se trate
de wuna sociedad irregular, la obligacion de 1informar
recaera en cualquiera de los socios de la misma.

Para el caso de que el sujeto obligado se trate
de un organismo publico de 1los enumerados en los incisos 6
y 15 del articulo 20, debera designarse un oficial de
cumplimiento a los efectos de formalizar las
presentaciones que deban efectuarse en el marco de las
obligaciones establecidas por la ley y las directivas e
instrucciones emitidas en consecuencia. No obstante ello
la responsabilidad del deber de 1informar conforme el
articulo 21 -corresponde exclusivamente al titular del
organismo”.

ARTICULO 21: “lLas personas sefialadas en el
articulo precedente quedaran sometidas a las siguientes
obligaciones: a. Recabar de sus clientes, requirentes o
aportantes, documentos que prueben fehacientemente su
identidad, personeria juridica, domicilio y demas datos
que en cada caso se estipule, para realizar cualquier tipo
de actividad de las que tienen por objeto. Sin embargo,
podra obviarse esta obligacion cuando 1los importes sean
inferiores al minimo que establezca la circular
respectiva” (el resaltado me pertenece).

Articulo 21 bis: “A los fines del inciso a) del
articulo 21, se toma como definicion de <cliente la
adoptada y sugerida por la Comision Interamericana para el
Control del Abuso de Drogas de la Organizacion de Estados
Americanos (CICAD-OEA). En consecuencia, se definen como
clientes todas aquellas personas fisicas o juridicas con
las que se establece, de manera ocasional o permanente,
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una relacion contractual de caracter financiero, economico
o comercial. En ese sentido es cliente el que desarrolla
una vez, ocasionalmente o de manera habitual, operaciones
con los sujetos obligados.

La informacién minima a requerir a los clientes
abarcara:

a) Personas Fisicas: nombres y apellidos
completos;, fecha y Jlugar de nacimiento, nacionalidad,
sexo;, estado «civil; numero y tipo de documento de
identidad que debera exhibir en original (documento
nacional de 1identidad, 1libreta de enrolamiento, 1libreta
civica, cédula de 1identidad, pasaporte), CUIT/CUIL/CDI,
domicilio (calle, numero, localidad, provincia y codigo
postal), numero de teléfono 'y profesion, oficio,
industria, comercio, etc. que constituya su actividad
principal. Igual tratamiento se dara, en caso de existir,
al apoderado, tutor, -curador, representante o garante.
Ademas se requerira una declaracion jurada sobre origen y
licitud de 1los fondos, o 1la documentacion de respaldo
correspondiente, conforme lo fijen las directivas emitidas
por la Unidad de Informacion Financiera (UIF)”.

A su vez, la Unidad de Informacion Financiera
(UIF) mediante el dictado de 1la Resolucién 21/2018
establecio la debida diligencia, la politica de
identificacidén y conocimiento del cliente por la que deben
velar los sujetos obligados.

ARTICULO 21.- Reglas generales de conocimiento
del Cliente.

“El Sujeto Obligado debera contar con politicas y
procedimientos que le permitan adquirir conocimiento
suficiente, oportuno y actualizado de todos los Clientes,

verificar la informacioén proporcionada por 1los mismos Yy

Fecha de firma: 02/12/2022
Alta en sistema: 05/12/2022
Firmado por: ABEL G. SANCHEZ TORRES, JUEZ DE CAMARA

Firmado por: LILIANA NAVARRO, JUEZA DE CAMARA 44
Firmado por: GRACIELA MONTES, JUEZ DE CAMARA
Firmado(ante mi) por: CELINA LAJE ANAYA, Secretaria de Camara

#36079524#348202601#20221202141134116




;
Poder Judicial de la Nacion

CAMARA FEDERAL DE CORDOBA - SALA A
FCB 70549/2018/53/CA30

realizar un adecuado monitoreo de sus operaciones. En ese
sentido, la ejecucion de tales etapas de Debida Diligencia
se llevara a cabo teniendo en cuenta los perfiles de
riesgo asignados a cada cliente.

El Sujeto Obligado debera identificar a sus
Clientes en tiempo y forma, de acuerdo con las reglas
establecidas en el presente Capitulo. Las técnicas de
identificacion deberan ejecutarse al 1inicio de 1las
relaciones comerciales, y deberan ser objeto de aplicacion
perioddica, con la finalidad de mantener actualizados 1los
datos, registros y/o copias de la base de Clientes del
SujetoObligado.

La ausencia o imposibilidad de identificacion en
los términos del presente Capitulo debera entenderse como
impedimento para el inicio de las relaciones comerciales
y, de ya existir éstas, para continuarlas. Asimismo, el
Sujeto Obligado debera realizar un analisis adicional para
decidir si en base a sus politicas de gestion de Riesgos
de LA/FT, deberan ser objeto de Reporte de Operacion
Sospechosa.

En todos los casos, sin perjuicio del nivel de
Riesgo de LA/FT del Cliente, se realizara la verificacion
contra las listas de terroristas conforme lo dispuesto en
la Resolucion UIF N° 29/2013 o aquellas que la modifiquen,
complementen o sustituyan. Asimismo, en todos los casos se
debera dar cumplimiento a lo dispuesto en la Resolucion
UIF referida a PEP vigente en la materia.

Se debera recabar, asimismo, informacion
suficiente para establecer el propdésito y objeto de la
cuenta o relacion comercial.

En el caso que 1los entes de un mismo Grupo
desarrollen actividades que se encuentren alcanzadas por
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distintas normas emanadas de la UIF, 1los mismos podran
celebrar acuerdos de reciprocidad que les permitan
compartir legajos de Clientes, debiendo contar para ello
con la autorizacion expresa de los Clientes para tales
fines, de conformidad con lo dispuesto en el punto 1 del
articulo 5° de 1la Ley N° 25.326 o0 aquellas que la
modifiquen, complementen o sustituyan. Los mencionados
acuerdos deberan asegurar el debido cumplimiento de
requisitos de confidencialidad de la informacion y ser
aprobados por el organo de administracion o maxima
autoridad de cada ente. Cada ente debera asegurar que los
legajos de sus Clientes posean la documentacion
pertinente, segun 1los requerimientos establecidos en la
presente y que los mismos sean puestos a disposicion de
las autoridades competentes en 1los plazos requeridos.

Sin perjuicio de 1lo expuesto en el parrafo
precedente, el Cliente se encuentra facultado para
requerirle al Sujeto Obligado que comparta toda la
informacion 'y documentacion contenida en su legajo
relativa a su identificacion y el origen y licitud de 1los
fondos, con otros sujetos obligados consignados en 1los
incisos 1, 2, 4, 5, 8, 9, 10, 11, 13, 16, 20 y 22 del
articulo 20 de 1la Ley N° 25.246 o0 aquellas que la
modifiquen, complementen o sustituyan; cuando se encuentre
destinada al 1inicio de wuna relacion comercial o a la
apertura de una cuenta”.

Articulo 23.- Identificacion de Clientes personas
humanas.

“Cada Sujeto Obligado debera contemplar como
requisitos minimos de 1identificacion de sus Clientes

personas humanas, los siguientes:
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a) Nombre y apellido, tipo y numero de
documento que acredite identidad.
La identidad del Cliente debera ser verificada utilizando
documentos, datos o 1informacion confiable de fuentes
independientes; con resguardo de la evidencia
correspondiente de tal proceso y de la copia del documento
que acredite la 1identidad acompafiado por la persona
humana. A tales fines se aceptaran como documentos validos
para acreditar la 1identidad, el documento nacional de
identidad emitido por autoridad competente nacional, y la
Cédula de Identidad o el Pasaporte otorgados por autoridad
competente de 1los respectivos paises emisores.

b) Fecha y lugar de nacimiento.

c) Nacionalidad.

d) Estado Civil.

e) CUIL, CUIT, Clave de Identificacion (CDI), o
la clave de identificacion que en el futuro sea creada por
la Administracion Federal de Ingresos Publicos (AFIP).
Este requisito sera exigible a extranjeros, en caso de
corresponder.

f) Domicilio real (calle, numero, localidad,
provincia, pais y codigo postal).

g) Numero de teléfono y direccion de correo
electronico.

h) Actividad laboral o profesional.
i) Dar cumplimiento a lo dispuesto en la

Resolucion UIF referida a PEP vigente en la materia.
Los requisitos previstos en el presente articulo
resultaran de aplicacion, en caso de existir, al
apoderado, tutor, curador, representante, garante, y al
autorizado, quienes deberan aportar, ademas de la

informacion y documentacion contemplada en el presente
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articulo, el documento que acredite tal relacion o vinculo
juridico.

Lo previsto en el presente articulo, es sin
perjuicio de 1lo establecido en el articulo 26 sobre
métodos no presenciales de identificacion”.

CAPITULO IV. MONITOREO TRANSACCIONAL, ANALISIS Y
REPORTE.

Articulo 35.- Perfil Transaccional.

“La informacion 'y documentacion solicitadas
deberan permitir la confeccion de un perfil transaccional
prospectivo (ex ante), sin perjuicio de las calibraciones
y ajustes posteriores, de acuerdo con las operaciones
efectivamente realizadas. Dicho perfil estara basado en el
entendimiento del propdsito y la naturaleza esperada de la
relacion comercial, la informacion transaccional y la
documentacion relativa a la situacion economica,
patrimonial, financiera y tributaria que hubiera
proporcionado el Cliente o que hubiera podido obtener el
propio Sujeto Obligado, conforme 1los procesos de Debida
Diligencia que corresponda aplicar en cada caso. (Parrafo
sustituido por art. 2° de la Resolucion N° 6/2022 de la
Unidad de Informacion Financiera B.O. 14/01/2022.
Vigencia: a partir de su publicacion en el Boletin
Oficial)

En los casos de Clientes de Riesgo Medio y Alto,
el perfil transaccional debera estar respaldado por la
documentacion detallada en los articulos 27 y 28 de la
presente, mientras que en el resto de los Clientes podra
estar basado en la 1informacion que hubiera sido
suministrada por el Cliente o que hubiera podido obtener
el propio Sujeto Obligado, conservando las evidencias
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correspondientes con arreglo al articulo 29 de la
presente.

Dicho perfil sera determinado en base al analisis
de riesgo del Sujeto Obligado de modo tal que permita la
deteccion oportuna de Operaciones Inusuales y Operaciones
Sospechosas realizadas por el Cliente.

Articulo 37. - Reportes de Operaciones
Sospechosas.

“Cada Sujeto Obligado debera vreportar 1las
Operaciones Sospechosas a la UIF, conforme lo siguiente:

a) Los reportes incluiran todos los datos y
documentos que permitan a la UIF utilizar y aprovechar
apropiadamente dichas comunicaciones. Los reportes seran
realizados en las condiciones técnicas establecidas en la
Resolucion UIF N° 51/2011 o aquellas que la modifiquen,
complementen o sustituyan, cumplimentando todos los campos
que sean requeridos y con entrega o0 puesta a disposicion
de la UIF de todas las tablas, documentos o informaciones
de soporte que justifiquen la decision de comunicacion.

b) EI reporte de Operaciones Sospechosas debera
ser fundado y contener una descripcion de las razones por
las cuales el Sujeto Obligado considera que la operacion
presenta tal caracter.

c) EI plazo para emitir el vreporte de una
Operacion Sospechosa de lavado de activos sera de QUINCE
(15) dias corridos, computados a partir de la fecha en que
el Sujeto Obligado concluya que la operacion reviste tal
caracter. Asimismo, la fecha de reporte no podra superar
los CIENTO CINCUENTA (150) dias corridos contados desde la
fecha de la Operacion Sospechosa realizada o tentada.

d) E1 plazo para el reporte de una Operacion Sospechosa de
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horas, computados a partir de la fecha de la operacion
realizada o tentada.

Los Reportes de Operaciones Sospechosas son
confidenciales por lo que no podran ser exhibidos a 1los
revisores externos independientes ni a los organismos de
control de la actividad, de conformidad a lo dispuesto en
los articulos 21 1inciso c) y 22 de la Ley N° 25.246 o
aquellas que la modifiquen, complementen o sustituyan,
excepto en los casos en que la CNV actue en algun
procedimiento de supervision 1in situ, en el marco de la
colaboracion que ese Organismo de Contralor debera prestar
a esta UIF, en los términos del inciso 7 del articulo 14
de la Ley N° 25.246 o aquellas que la modifiquen,
complementen o sustituyan. En tales circunstancias, tanto
el Sujeto Obligado como la CNV deberan garantizar la
confidencialidad de la 1informacion y su cadena de
custodia.

Sin perjuicio de ello, 1los revisores externos
independientes, podran acceder a la informacion necesaria
para evaluar el funcionamiento del sistema de monitoreo y
alertas, y los procedimientos de andlisis de Operaciones
Inusuales 'y Operaciones Sospechosas. La informacion
proporcionada debera omitir todo contenido que posibilite
identificar a los sujetos involucrados en las
operaciones”.

En sintesis, los sujetos obligados, en este caso,
los Agentes y Sociedades de Bolsa, para realizar cualquier
tipo de actividad deben conocer a su cliente recabando de
ellos documentos que prueben fehacientemente su identidad,
personeria juridica, domicilio y demas datos que en cada
caso se estipule, como resulta ser la declaracion jurada

sobre origen y licitud de fondos.
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A su vez, deben contar con politicas 'y
procedimiento que le permitan adquirir conocimiento
suficiente, oportuno y actualizado de todos los clientes
realizando un adecuado monitoreo de las operaciones.

Es en virtud de la normativa anteriormente
citada, que debe evaluarse la responsabilidad de Gonzalo
Gomez Pizarro, en su doble funcién de Presidente de
Argentina Valores S.A y Oficial Cumplimiento de 1las
obligaciones de prevencion de Lavado de Activos 'y
Financiacion del Terrorismo de esa persona juridica ante la
UTF.

Al respecto, considero que de la prueba obrante
en autos, surge que el mismo no cumplié con la obligacidn
legal de realizar todas las diligencias propias conforme su
funcién para conocer a su cliente y verificar el origen y
justificacioéon de los fondos con los que iba a operar.

Recordemos que en virtud de la calidad de Oficial
de Cumplimiento que recaia sobre el encartado, resultaba
ser el responsable del cumplimiento de las obligaciones de
prevencion de Lavado de Activos y Financiacion del
Terrorismo de la persona juridica que representa -Argentina
Valores S.A- ante la UIF.

En virtud de ello, debié haber vedado por el
cumplimiento por parte de Agustina Cherro de Miguel de los
requisitos para la apertura de cuenta, porque lo cierto es
que la misma no los cumplimento.

De la pagina de Argentina Valores S.A (AVSA)
vemos que para realizar la apertura de cuenta de una
persona fisica debe disponerse de la siguiente
documentacion: *DNI, *Impuesto, servicio o resumen de

tarjeta a su nombre; *CBU de las cuentas desde donde va a

Fecha de firma: 02/12/2022
Alta en sistema: 05/12/2022

Firmado por: ABEL G. SANCHEZ TORRES, JUEZ DE CAMARA
Firmado por: LILIANA NAVARRO, JUEZA DE CAMARA

Firmado por: GRACIELA MONTES, JUEZ DE CAMARA
Firmado(ante mi) por: CELINA LAJE ANAYA, Secretaria de Camara

transferir fondos (deben coincidir con el titular de la
51

#36079524#348202601#20221202141134116




;
Poder Judicial de la Nacion

CAMARA FEDERAL DE CORDOBA - SALA A
FCB 70549/2018/53/CA30

cuenta comitente); *Comprobante de ingresos (cualquiera de
las siguientes opciones es valida, no es necesario
presentar todas): Certificacion de ingresos personales y/o
bienes efectuada por contador con intervencion del Consejo
de Ciencias Econdmicas,; ultimos 3 meses de facturacion
(certificada por Consejo de Ciencias Economicas),; Recibos
de haberes, Constancia de categoria de monotributo y 3
ultimos pagos; boletos o escrituras de ventas de bienes;
contratos de préstamos y acreditacion bancaria, DDJJ
varias con acuse de presentacion (Bienes Personales,
Ganancias, IVA).

Sin embargo, del 1legajo de Agustina Cherro de
Miguel que obraba en poder de Argentina Valores S.A, que
fuera secuestrado con fecha 5.11.2020, y que se encuentra
incorporado a fs. 3786/3831 en el cuerpo 17 del expediente
principal, contiene: formulario rellenado on 1line por
Agustina Cherro de Miguel, dos fotos de ella con DNI en
mano, servicio de luz a nombre de Martin Azar, DNI de la
encartada, constancia de opcion en el Régimen Simplificado
para Pequefios Contribuyentes, Libreta de Familia, origen de
fondos (resumen de operatoria Agustina Cherro).

Si cotejamos los requisitos de la pagina con los
cumplimentados por la encartada, se verifica que el CBU de
las cuentas y los ultimos 3 pagos de monotributo no fueron
acompafiados, no cumplimentado de esta manera con 1los
mismos.

A mas de ello, de dicho 1legajo, surge que la
cuenta en Argentina Valores S.A fue abierta en el mes de
marzo, mas precisamente el 26.3.2020, y que a partir de
dicha fecha 1la misma empez0 a operar. Ahora bien, la
certificacion contable efectuada por la coimputada Diana

Noemi Castillo fue recién en el mes de junio, mas
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precisamente el dia 26.6.2020, esto significa que todas las
operaciones que efectudé Agustina Cherro de Miguel desde
marzo hasta junio fueron realizadas sin haber cumplimentado
con el origen de los mismos.

Si bien la defensa de GoOmez Pizarro aduce en su
informe que Agustina Cherro De Miguel habria cumplimentado
con este requisito, lo cierto es que de su legajo personal
surge recién con fecha 26.6.2020 una certificacion contable
de fondos (ver fs. 3830/3831).

Por ello, si bien el encartado sostiene que no
hay tarea de control que no haya cumplimentado debidamente,
que efectud un comportamiento social y profesionalmente
adecuado que excluye la posible tipicidad del hecho y que
su conducta fue neutral e 1inocua acorde a su rol
profesional, considero que ello se encuentra desvirtuado
por la prueba obrante en autos.

Analizadas las constancias de autos y 1los
elementos de conviccion reunidos en el proceso, adhiero en
lineas generales al analisis efectuado por el Juez de
primera instancia, compartiendo su criterio, fundamentos y
valoracion, a los que me remito y doy aqui también por
reproducidos (conf. art. 455 CPPN., texto segun Ley 26.374
-a contrario sensu-)

En efecto, la apreciacion prudencial de las
circunstancias expuestas en el auto recurrido y valoradas
nuevamente aqui permiten tener por acreditada no sé6lo la
existencia del accionar ilicito enrostrado al encartado,
sino que son también suficientes para sostener, con el
grado de probabilidad exigido en la instancia, su
responsabilidad penal, no logrando los argumentos

defensivos desmerecer el mérito incriminante.
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A su vez, el argumento defensivo referido a la
ajenidad de GOmez Pizarro en 1los hechos en virtud del
principio empresarial de division de trabajo, no puede
prosperar, dado que la delegacion de facultades y funciones
de los directores en cuadros medios y bajos de gestion vy
ejecucion de las tareas empresariales no excluye la
responsabilidad penal de los directivos que conservan las
facultades de actuacion, vigilancia y control.

Tal como lo sostuviera la Sala B de esta Camara
con fecha 1.6.2021 en autos: “BUNGE ARGENTINA S.A. Y OTRO
s/EVASION AGRAVADA TRIBUTARIA DENUNCIANTE: AFIP-DGI"”
(Expte. N° FCB 8749/2019/CAl1): “.el deber de supervision
en el ambito de deberes especiales excluye la posibilidad
de delegacion total de la posicion de garante y, por ende
y en caso de verificarse la concurrencia de los elementos
de las distintas categorias del delito, da lugar a la
atribucion del resultado y de la responsabilidad por la
omision penalmente relevante.

Ciertamente, desde el momento de aceptar un cargo
en 1los cuadros directivos o en la administracion, salvo
engafio o violencia, situacion que no se verifica en autos,
el individuo sabe que esta obligado legalmente a cumplir
todas las obligaciones que pesan sobre la sociedad y que
no hacerlo, le acarreara responsabilidad individual por
los dafios que cause con su acto u omision (en este
sentido, Carolina Robiglio, “La autoria en 1los delitos
tributarios”, 12 ed. - Buenos Aires, Ad-Hoc, 2004, pag.
115)”.

Que el cumplimiento por parte de 1los sujetos
obligados de las obligaciones legales normativas a su
cargo cobra especial relevancia en el esquema preventivo

en materia de lavado de activos y financiacion del
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terrorismo, ya que los mismos pueden llegar a convertirse
en 1intermediarios en el origen de 1los fondos y su
posterior blanqueo.

Finalmente, considero que los argumentos
defensivos expuestos s6lo se presentan como intentos de
colocar al encartado en mejor posicion frente al proceso vy,
a la luz de los demas elementos probatorios existentes, no
logran desmerecer el mérito convictivo alcanzado por el
Instructor que habilita a sostener la responsabilidad penal
del encartado por su participacioén dolosa en el accionar
objeto de imputacion.

Examinada la responsabilidad de Gonzalo GOmez
Pizarro corresponde ahora evaluar la participacién de Dina
Noemi Castillo en el hecho endilgado.

Al respecto, considero que el plexo probatorio
obrante en autos demuestra, a diferencia de lo sostenido
por la defensa de Castillo, que la participacion de la
misma no se circunscribe uUnicamente a un certificado
contable ni que el instructor se haya valido unicamente de
los dichos de los co-imputados para atribuirle
responsabilidad.

Por el contrario, la prueba obrante en autos
demuestra el asesoramiento contable que Castillo habria
tenido hacia Martin Azar y Cherro de Miguel, 1lo que
conlleva al conocimiento del caso y la situacidn del
primero de los nombrados, quien se encontraba privado de su
libertad por la supuesta comision de delitos economicos vy
financieros.

Tal como lo indica el Instructor, el aporte de la
imputada Castillo habria sido fundamental para lograr el
éxito de la maniobra ilegal, en tanto ella habria
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como agente de bolsa allegado, el cual -como se dijo-
presumiblemente concretd las operaciones sin efectuar 1los
controles de rigor. Asimismo, la nombrada Castillo habria
intervenido también directamente en la maniobra al
certificar falsamente el origen de 1los fondos, tiempo
después de que las operaciones bursatiles hubieran tenido
lugar y ante requerimiento de entidad bancaria.

De las constancias de la causa, surge que la
encartada Castillo desde el IP n° 190.123.120, habria
accedido con la clave fiscal de Martin Azar al sitio web de
AFIP-DGI (conforme el informe elaborado por la Division de
Investigaciones de dicho organismo fiscal obrante a fs.
4511/4623 y 1lo informado por la Direccion de Asistencia
Judicial en Delitos Complejos y Crimen Organizado Poder
Judicial de la Nacion -Corte Suprema de Justicia de la
Nacion D.A.J.U.D.E.C.0), a lo que debe sumarse 1las
presentaciones efectuadas ante el Fisco por parte de la
Contadora para regularizar la situacidén patrimonial de
Martin Azar que incluia declaraciones juradas desde el afio
2014 en adelante como asi tampoco el pago de $26.300.000 a
tales fines.

Asi, vemos que del texto de wuna de las
presentaciones efectuadas surge: “De mi mayor
consideracion: Dina Noemi Castillo, DNI 16292490, en mi
caracter de representante del Sr. Martin Azar, CUIT
20264814716, me dirijo a ustedes a fin de presentar y
solicitar que se cargue el formulario 3283 que adjuntamos
a la presente, mediante el cual se acredita apoderamiento
otorgado por el Sr. Martin Azar”. Sin otro particular y a
la espera de una respuesta favorable, saludo atentamente”
(Fs. 4565 del expediente principal. El1 resaltado me

pertenece).
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Todo ello permite sostener el conocimiento sobre
la situacion del imputado Azar y la presunta procedencia
ilicita de los fondos objeto de las operaciones, habiendo
efectuado igualmente aportes fundamentales para 1la
concrecion de la maniobra ilicita investigada.

Los extremos que surgen de 1los elementos de
conviccion arrimados al proceso, como el contexto general
de los presentes actuados, aspectos todos estos debidamente
plasmados en el auto bajo recurso, permiten tener por
acreditada no s6lo la existencia del accionar ilicito
enrostrado a la encartada, sino que son también suficientes
para sostener, con el grado de probabilidad exigido en la
instancia, la participacion y responsabilidad penal de
aquella en el mismo, remitiéndome al analisis efectuado por
el Juez de primera instancia que aqui doy por reproducido
(conf. art. 455 CPPN. a contrario sensu).

Asi las cosas, para concluir considero que 1los
argumentos vertidos tanto por la defensa de Gonzalo Gomez
Pizarro como por Noemi Dina Castillo no logran rebatir las
probanzas acumuladas en autos, permitiendo tener por
acreditado con el grado de probabilidad requerido en esta
etapa procesal la participacion de los encartados en el
hecho endilgado, por lo corresponde confirmar el
procesamiento de los nombrados dispuesto en la resolucion
apelada.

Resulta atinado resaltar, tal como lo hizo el
Juez de primera instancia, que tanto Dina Noemi Catillo
como Gonzalo GOmez Pizarro son profesionales técnicos
formados y de experiencia en sus sectores, con conocimiento
en cuestiones impositivas, cambiarias, bancarias vy

bursatiles, por lo que su participacion y asesoria no puede
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trascendencia que habia logrado el caso que involucra a los
encartados- y su aporte habria sido fundamental a efectos
de llevar a cabo la operatoria ilicita investigada.

ITI.- Resueltas las situaciones procesales de los
encartados y para concluir el tratamiento de los reproches
efectuados al auto bajo recurso, cabe examinar los embargos
preventivos dispuestos en los términos del articulo 518 del
Codigo Procesal Penal de la Nacion por el Juez Federal N° 2
de Cordoba en contra de los encartados Agustina Cherro de
Miguel y Gonzalo GOmez Pizarro.

Al respecto, soy de opinion que tanto la medida
como su monto deben ser confirmados por resultar la
decision ajustada a derecho y presentar una fundamentacion
apropiada. Tengo especialmente en cuenta que esta cautela
tiene por finalidad garantizar de modo suficiente el pago
de las <costas del proceso, asegurando también las
eventuales responsabilidades que puedan derivar del mismo.

A mi modo de ver, los embargos preventivos
dispuestos por el Juez de la causa se ajustan a derecho y
la formula resulta idonea para establecer prudencialmente
la medida cautelar en cuestion en los términos del articulo
518 del CPPN., habida cuenta de la caracteristica del hecho
gue se 1investiga en autos y la calidad de vida de 1los
imputados.

En  consecuencia, corresponde confirmar los
embargos dispuestos por el Juez de Primera Instancia por la
suma de pesos diez millones ($10.000.000) en el caso de
Agustina Cherro de Miguel y por la suma de cinco millones
de pesos ($5.000.000) en el caso de Gonzalo GOmez Pizarro
o, en su defecto, 1inhibir a los encartados de la libre
disposicion de sus bienes por igual monto, respectivamente.

Sin costas (arts. 530 y 531 CPPN.). Asi voto.

Fecha de firma: 02/12/2022
Alta en sistema: 05/12/2022
Firmado por: ABEL G. SANCHEZ TORRES, JUEZ DE CAMARA

Firmado por: LILIANA NAVARRO, JUEZA DE CAMARA 58
Firmado por: GRACIELA MONTES, JUEZ DE CAMARA
Firmado(ante mi) por: CELINA LAJE ANAYA, Secretaria de Camara

#36079524#348202601#20221202141134116




;
Poder Judicial de la Nacion

CAMARA FEDERAL DE CORDOBA - SALA A
FCB 70549/2018/53/CA30

La seifiora Jueza de Camara, doctora Liliana Navarro, dijo:

Adhiero a las consideraciones y conclusiones a
las que arriba la sefiora Juez de Camara Dra. Graciela
Montesi y por ello me expido en idéntico sentido. Asi voto.
El sefior Juez de Céamara, doctor Abel G. Séanchez Torres,

dijo:
Comparto la solucion a la que arriba la sefiora

Juez de Camara del primer voto, por lo que me pronuncidé en
los mismos términos. Asi voto.

Por todo ello,
SE RESUELVE.

I.- CONFIRMAR la resolucidon dictada con fecha 7

de diciembre de 2021 por el Juez Federal N° 2 de Cdérdoba en
cuanto dispuso el procesamiento de Martin Azar (DNI
26.481.471), Agustina Cherro de Miguel (DNI 36.120.566),
Dina Noemi Castillo (DNI 16.292.490) vy Gonzalo Goémez
Pizarro (DNI 22.371.126), por el delito de 1lavado de
activos de origen delictivo en calidad de autores los dos
primeros y de participes necesarios los dos ultimos (art.
303 inc. 1 y 45 del CP), en virtud del art. 306 del CPPN.

IT.- CONFIRMAR la resolucidon dictada con fecha 7
de diciembre de 2021 por el Juez Federal N° 2 de Cdérdoba en
cuanto dispuso trabar embargo sobre los bienes de 1la
imputada Agustina Cherro de Miguel (DNI 36.120.566) hasta
cubrir la suma de pesos diez millones ($10.000.000) y sobre
los Dbienes del imputado Gonzalo GoOmez Pizarro (DNI
22.371.126) hasta cubrir la suma de pesos cinco millones
($5.000.000) o en su defecto inhibirlos de 1la 1libre
disposicion de sus bienes por igual monto, respectivamente
(art. 518 y cc. del CPPN.).

ITI.- Sin Costas (arts. 530 y 531 del CPPN.).
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IV.- Registrese y hagase saber. Cumplimentado,
publiquese y bajen.-

GRACIELA MONTESI
JUEZ DE CAMARA

LILIANA NAVARRO ABEL G. SANCHEZ TORRES
JUEZA DE CAMARA JUEZ DE CAMARA

CELINA LAJE ANAYA
SECRETARIA DE CAMARA
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